ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA URGENTE CELEBRADA POR LA
JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DEL EXCMO. AYUNTAMIENTODE CIEZAEL
DIA 27 DE JULIO DE 2021

En la ciudad de Cieza, a veintisiete de julio demd veintiuno, siendo las catorce
horas, se reunen en el Salon de Sesiones de l&Gaswtorial, bajo la Presidencia del Sr.
Alcalde, Don Pascual Lucas Diaz, los Sres. CoregjdDoiia M2 Jesus Lopez Moreno, Don
Antonio Ignacio Martinez-Real Caceres, Don Antdklzerto Moya Morote y Don Antonio
Montiel Rios; y la Secretaria Accidental de la Gogeion, Dofia Maria Antonia Rubio
Martinez, al objeto de celebrar sesion extraordinagente de la Junta de Gobierno Local
en primera convocatoria.

Por el Sr. Presidente, se declara abierta la sgsg@procede al examen de los
asuntos comprendidos en el Orden del Dia de |&ptesesion.

(1)
MOTIVACION Y RATIFICACION DE LA URGENCIA DE LA CONVOCATORIA DE
LA PRESENTE SESION.

Seguidamente por el Sr. Presidente se procedeta&fla motivacion de la urgencia
de la convocatoria de la presente sesion.

Efectuada la motivacion, la Junta de Gobierno Lopar unanimidad de los
asistentes a la sesion acuerda ratificar la urgafecia convocatoria de la presente sesion.

(2°)

ADJUDICACION DEL SERVICIO DE “DISENO, GESTION Y EZEUCION DEL PLAN
DE COMUNICACION EDUSI CIEZA 2025 CIUDAD INTEGRADORA GEN-
CTTE/2021/71

Se somete a la Junta de Gobierno Local la sitpiipropuesta de la concejala
delegada de contratacion:

“La Junta de Gobierno Local, en sesion ordinaria catibel dia 31 de mayo de
2021, aprobo el expediente de contratacion, por el piotedto abierto, en tramitacion
ordinaria, para la adjudicacion &ERVICIO DE DISENO, GESTION Y EJECUCION DEL
PLAN DE COMUNICACION DE LA ESTRATEGIA DE DESARROLURBANO
SOSTENIBLE E INTEGRADO (EDUSI) “CIEZA 2025 CIUDANTEGRADORA”,
COFINANCIADA EN UN 80% POR EL FONDO EUROPEO DE DEBRALLO
REGIONAL (FEDER) A TRAVES DEL PROGRAMA OPERATIMIRPRREGIONAL DE



ESPANA 2014-2020cuya licitacion se publicé mediante anuncio lenPlataforma de
Contratacion del Sector Publico el 1 de junio d2120

RESULTANDO que durante el plazo de licitacion, mediante etation
electrdnica, a través de la Plataforma de Conidatatel Sector Publico, han concurrido a la
licitacion los siguientes licitadores:

1.- CELIA ESCOLAR SANCHEZ  **¥**710W

2.- Fundacion Global Hub for the Common Good., CIE534245191
3.- Difusion Comunicacion Integral, S.L., CIF B5439960

4.- COLECTIVO 3, S.L. CIF B73021164

5.- MDOSB COMUNICACION, S.L. CIF:B97435903

6.- Asociacion Unreported, CIF :G87374724.

RESULTANDO que la Mesa de Contratacion de este Ayuntamiardoyista de las
ofertas presentadas, y conforme a lo establecidasedlausulas 15 y 16 del PCAP, por
unanimidad, acordd lo siguiente:

1°.- La admision de las siguientes ofertas:

1.- CELIA ESCOLAR SANCHEZ  **¥**710W

2.- Fundacion Global Hub for the Common Good., CIE534245191
3.- Difusion Comunicacion Integral, S.L., CIF B5439960

4.- COLECTIVO 3, S.L. CIF B73021164

5.- MDOSB COMUNICACION, S.L. CIF:B97435903

6.- Asociacion Unreported, CIF :G87374724.

Dentro del sobre 1, cada licitador presenta unaon@ técnica explicativa de la
prestacion del servicio donde se incorpora la deruation acreditativa de la propuesta
técnica. El responsable del contrato elabora alexige informe de puntuacion de cada una
de las propuestas:

El Técnico que suscribe, tras examinar y supentsdocumentacion, formula el
siguiente:

INFORME

La valoracion recoge los criterios incluidos en Ahexo | del Pliego de
Prescripciones Técnicas Particulares (PPT).

El procedimiento seguido para llevar a cabo laorakion y que se recomienda
seguir en caso de querer ser evaluado por un terharsido el siguiente. Primera lectura
de todas las propuestas realizando anotacionesodeaspectos mas relevantes que se
recogian en ellas, con lo que se obtiene una pamaloracion global de la calidad de cada



propuesta teniendo en cuenta el enfoque aportadelpesto, especialmente en aquellas
cuestiones en las que pueden ser comparadas poir sg@ estructura similar.

Segunda lectura comparando las particularidadescadéda oferta a nivel global
respecto a los criterios y subcriterios de valoaci
Valoracion de criterios y subcriterios por cadaitador. En este sentido debe tenerse en
cuenta la complejidad que ha supuesto el andlismparado de cada propuesta, pues
excepto en algun caso en el que las memorias pgeaEnsiguen estructuras de contenido
similares, en general son documentos muy distjntos pocos elementos que permitan una
comparacion cuantitativa, siendo principalmentelgativa y con rasgos muy dificiles de
ponderar. No obstante la gran cantidad de critegigsibcriterios mitiga en parte la elevada
carga cualitativa en la valoracion de este tipolidéaciones.

La valoracion final obtenida es la que se adjueta la siguiente tabla, cuya
justificacion queda detallada a continuacion derisma.

CRITERIO 1. PLAN DE TRABAJO Y METODOLOGIA DE LAS ACUACIONES
PROPUESTAS OBJETO DEL CONTRATO

. . Licitador 3 |Licitador 4 - Licitador 6 ADOR
Criterios de valoracién y subcriterios PTOS g:ll,tadw 1 lmtad,m 2 Difusion Fundacion Licitador 5 |Asociacion
ia Escolar [Colectivo 3 MDOSB
ntegral Global Unreported 1
1Plan de trabajo y metodologia de las CELlA
actuaciones propuestas objeto del
icontrato: definicién de tareas,
oo e e o . 9 6 8,5 8,5 6 5,5 s ESCO
planificacién, objetivos, estrategias,
descripcidn de las acciones. (Hasta un LAR
maximo de 9 puntos)
Claridad y concrecion La
Variabilidad actuaciones Ofe rta
Adaptacion a la realidad del municipio . ,
Calidad global de la propuesta qulza
2|Capacidad e innovacién en el desarrollo ,
de iniciativas de comunicacién. (Hasta un 9 eSte
méximo de 9 puntos) 8,5 8,5 8| 6| 5| 5 H
Originalidad exceSIV
Viabilidad
Grada de concrecian amente
Consideracion de integracion en eventos H
emblemdticos de la ciudad resu ml
3|Creatividad de |la estrategia global
propuesta. (Hasta un maximo de 9 9 da y
puntos) 7.5 8,5 7.5 6 5,5 5
e
Orginalidad faltaria
Justificacion del impacto obtenido frente al
Tompoy en
consecucidn del objet ocimiento del e
Gl i 18, Unkfs Ehepiaran I a6 algun
cofinanciada
40Organizacién, planificacién y desarrollo aparta
logistico de los eventos previstos. (Hasta 9 d
un maximo de 9 puntos) 6,5 8 9| 6,5 6| 4 0
Ccal io la propuesta
= aclara
Idos Clén
Conoci nto de la realidad del municipio
5|Mejor justificacién global de actuaciones para SU
consideradas buenas practicas. (Hasta un 9 meor
s) 6 9 7,5 7| 5,5 4,5 J
fe comunicacion
do
Justificacion de la actuacion propuesta
VALORACION TOTAL 34,5 42,5 40,5 31,5 27,5 23,5




comprension, especialmente para evaluadores nategen comunicacion. Pierde en este
sentido en la comparacion con otros licitadores.

- Incluye variabilidad de actuaciones especialreestt actuaciones transversales,
siendo de las ofertas que mas incluye, no obstprdgsenta el inconveniente en este
apartado de la posible limitacion del gasto en¥jelo que permitiria su cOmputo a efectos
de INFOCO pero no serviria a efectos de FONDOS 2@&20limita a las minimas en
relacion a las Buenas Practicas (BBPP).

- La propuesta esta adaptada al municipio

- En relacion a la calidad global se echa en falta mayor analisis global
especialmente teniendo en cuenta lo aportado posdicitadores.

LICITADOR 2. COLECTIVO 3

- La oferta es una de las mas completas y detaiaduiza4 menos en términos
generales que la del siguiente licitador aunquebglmente es mas equilibrada y
homogénea en cuanto al contenido. Ofrece una irdoi@dn muy sintética, clara y
esquematica de las actuaciones. Presenta con di&rel mejor maquetado.

Demuestra buen conocimiento en materia de fondexpeos.

- Es junto con la del licitador 1 la que mayor iadnilidad de actuaciones propone en
actuaciones transversales, siendo con diferencigua mas propone en relacion a las
BBPP.

- La propuesta esta adaptada al municipio e inelpyopuestas transversales de
comunicacion interesante en relacién con objetestsatégicos de la ciudad.

- Enrelacion a la calidad global es una muy buprapuesta y equilibrada tanto en
aspectos generales como de buenas practicas yailenas transversales.

LICITADOR 3. DIFUSION INTEGRAL

- La oferta es una de las mas completas y detafiadspecialmente en términos
generales de planificacion y presenta un buen tie¢ad relacion a las BBPP, sin embargo
es menos completa en niumero que la del licitadtaraom, globalmente es muy equilibrada
y homogénea en cuanto al contenido. Ofrece unanr@oidon muy sintética, clara y
esquematica de las actuaciones. Demuestra buencicoimto en materia de fondos
europeos, tan solo destacar el error del porcenti@ecofinanciacion. El maquetado pierde
en la comparacion con otras ofertas de similardatl de contenido.

- Presenta menos variabilidad que otros licitadopero su propuesta de eventos es
bastante concreta y acertada y en acciones trassies presenta algunas acciones
originales.

- La propuesta esta adaptada al municipio e inelpyopuestas transversales de
comunicacion interesante en relacion con objetesigatégicos de la ciudad, aunque menos
que otras.

- En relacion a la calidad global es una muy bugmapuesta y equilibrada tanto en
aspectos generales como de BBPP y de accionesvénaades, si bien presenta menos



variabilidad y cantidad en estas dos ultimas questicitadores.

LICITADOR 4. FUNDACION GLOBAL

- La oferta es clara y concreta aunque menos duespdestaca el error que se
mantiene a lo largo de todo el documento de deramahmunicipio como La Cieza.

Es una propuesta correcta que pierde en la compérecon otros licitadores al no
presentar grandes propuestas diferenciadoras.

- Incluye poca variabilidad de actuaciones, battgiana en este sentido, aunque es
de los pocos que incluye alguna mas respecto ahmian BBPP.

- La propuesta esta menos adaptada al municipeajras propuestas sin destacar
ningun elemento en este sentido.

- En relacion a la calidad global se echa en falta mayor analisis global
especialmente teniendo en cuenta lo aportado posdicitadores.

LICITADOR 5. MDOSB

- La oferta es clara y concreta pero presenta rsedocumentacion de interés
respecto a otras. Incluyendo en algun caso acci@md3P por debajo del minimo - Incluye
poca variabilidad de actuaciones, bastante plan@&ste sentido y poco innovadora.

- La propuesta estd poco adaptada al municipiostédate menos que otras
propuestas e incluye diapositivas que no son aplesaa este municipio.

- Enrelacion a la calidad global y comparando @iras propuestas es de las menos
completas.

LICITADOR 6. ASOCIACION UNREPORTED

- Oferta muy descriptiva pero menos concreta djteseo en relacion a la propuesta
a llevar a cabo.

- Incluye poca variabilidad de actuaciones y emualos casos no quedan
suficientemente claras.

- No presenta elementos de acciones adaptadadioyarizadas para realidades
del municipio.

- Es de las propuestas globalmente menos completass genéricas.

CRITERIO 2. CAPACIDAD E INNOVACION EN EL DESARROLLO DE
INICIATIVAS DE COMUNICACION

LICITADOR 1. CELIA ESCOLAR

- Es una de las dos ofertas que mas trabaja lasoaes transversales y la
comunicacion del papel de Europa, las propuestas/sables y se concretan e integran con
otras areas o eventos.

LICITADOR 2. COLECTIVO 3



- Es una de las dos ofertas que mas trabaja lagaes transversales, se considera
gue son viables y bastante concretas e integraregzén acciones cruzadas con otros
eventos de la ciudad, teniendo en cuenta el papEBllopa como mensaje transversal. El
disefio de eventos es bastante acertado.

LICITADOR 3. DIFUSION INTEGRAL

- Presenta acciones transversales innovadoras pemos en cantidad y calidad que
otras propuestas. La propuesta de eventos es dmiges concreta y se considera muy
acertada, trabajando con acciones transversalesadeiudad. Se tiene en cuenta en la
propuesta el papel de Europa como mensaje tranakers

LICITADOR 4. FUNDACION GLOBAL
- Propuesta muy limitada al minimo recogido eREI y lo que se encuentra por
encima no es de destacar.

LICITADOR 5. MDOSB
- Propuesta muy estandar y genérica en la queenbas detectado elementos
especialmente innovadores 0 hovedosos por encirttardeogido en el PPT.

LICITADOR 6. ASOCIACION UNREPORTED

- Propuesta muy estandar y genérica en la queenbas detectado elementos
especialmente innovadores 0 hovedosos por encirttardeogido en el PPT.

CRITERIO 3. CREATIVIDAD DE LA ESTRATEGIA GLOBAL PRAPUESTA

LICITADOR 1. CELIA ESCOLAR

- Es una propuesta muy creativa y original en céla a las acciones transversales
para potenciar el papel de la UE y los fondos FED#Ra mejora de la calidad de vida de
los ciudadanos, pero sin embargo no profundizadae la propuesta de acciones
consideradas BBPP, especialmente en el desarrelleventos.

LICITADOR 2. COLECTIVO 3

- Es una propuesta muy creativa y original con e@slibrio que otras en relacion
a las acciones consideradas BBPP y acciones tragahes destinadas a potenciar el
proyecto EDUSI y sobre todo el papel de los forltleBER en la mejora de la calidad de
vida de los ciudadanos. La propuesta de eventasertada aunque menos detallada que la
siguiente.

LICITADOR 3. DIFUSION INTEGRAL
- Es una propuesta creativa y original quiza coenwms fuerza y variabilidad en



relacion a las acciones transversales y no considas BBPP que las dos anteriores pero
con un buen grado de detalle y enfoque adecuack easo de los eventos.

También potencia mediante acciones transversabgsnypensadas el papel de los
fondos FEDER en la mejora de la calidad de vidbodeiudadanos por ejemplo en el video
de la propuesta de BBPP 1.

LICITADOR 4. FUNDACION GLOBAL

- No presenta elementos a destacar en cuantoadicigad respecto a los minimos
propuestos, aunque en comparacion a otros licitadanenos completos en este apartado
presenta alguna propuesta de evento y merchandasinogiado mas acertada.

LICITADOR 5. MDOSB
- No presenta elementos a destacar en cuantoadicigad respecto a los minimos
propuestos pero es algo mas concreto y particudaldzque la siguiente propuesta.

LICITADOR 6. ASOCIACION UNREPORTED
- No presenta elementos a destacar en cuantoadicigad respecto a los minimos
propuestos siendo bastante genéricas.

CRITERIO 4. ORGANIZACION, PLANIFICACION Y DESARROLIO LOGISTICO DE
LOS EVENTOS PREVISTOS

LICITADOR 1. CELIA ESCOLAR

- La especificacion de los eventos es completeeiones transversales pero no en
los considerados como BBPP, siendo bastante genésigecialmente en relacion a otras
ofertas y no concreta aspectos como hacen otritadares como fechas, dias, ponentes,
publico objetivo, descripcion, programa, recursasrtanos y materiales.

LICITADOR 2. COLECTIVO 3
- Realiza una buena concrecidn por evento y eargéas de las dos propuestas mas
detalladas con una presentacion bastante claramdgenea.

LICITADOR 3. DIFUSION INTEGRAL

- Es la propuesta mas detallada respecto a eveotwdeniendo suficiente
informacion respecto a su estructura, publico abggtmedios, etc. Destaca la prevision de
eventos on line y el protocolo COVID para eventos.

LICITADOR 4. FUNDACION GLOBAL
- Incluye una propuesta con cierto grado de detalinque menos completa que
otras.



LICITADOR 5. MDOSB
- Recoge una propuesta para los eventos muy petediatia.

LICITADOR 6. ASOCIACION UNREPORTED
- No recoge una propuesta detallada para todoslentos.

CRITERIO 5. MEJOR JUSTIFICACION GLOBAL DE ACTUACIONES
CONSIDERADAS BUENAS PRACTICAS

LICITADOR 1. CELIA ESCOLAR
- No realiza una ampliacion de actuaciones comnsidas BBPP cifiendose a lo
recogido en el PPT.

LICITADOR 2. COLECTIVO 3
- Es la oferta que mejor propuesta presenta esciéh a las BBPP, duplicando en
muchos casos el minimo recogido en el PPT.

LICITADOR 3. DIFUSION INTEGRAL
- No incluye excepto en dos casos ampliacionegeots al minimo pero la
justificacion global de las mismas es bastante detajy adecuada.

LICITADOR 4. FUNDACION GLOBAL
- Incluye en algun caso ampliaciones respectoialmo pero con menos detalle y
concrecion que otros licitadores.

LICITADOR 5. MDOSB

- No realiza una ampliacion de actuaciones comnsidas BBPP cifiendose a lo
recogido en el PPT, excepto en algun caso que [neb@ente por omision queda por
debajo.

LICITADOR 6. ASOCIACION UNREPORTED
- Es la propuesta que menos concreta y aclara¢agaciones totales a realizar en
relacion a las BBPP.

Lo que se informa a los efectos oportunos.
RESULTANDO que, tras el descifrado y apertura del sobrel&tivo a la oferta

econdmica, se procedio a la valoracion de criteniastificables de forma automatica, con
el siguiente resultado:

A la vista del contenido del SOBRE 2 y de lo dst@ido en la clausula 16 y 17 del



PCAP, la Mesa acuerda establecer la siguiente acidiu

1.- CELIA ESCOLAR SANCHEZ  *****710W
OFERTA ECONOMICA: 78.791,50 €

2.- Fundacion Global Hub for the Common Good., CIE534245191
OFERTA ECONOMICA: 78.791,33 €

3.- Difusion Comunicacion Integral, S.L., CIF B5439960
OFERTA ECONOMICA: 78.987,59 €.

4.- COLECTIVO 3, S.L. CIF B73021164
OFERTA ECONOMICA: 86.094,04 €

5.- MDOSB COMUNICACION, S.L. CIF:B97435903
OFERTA ECONOMICA: 70.036,81 €

6.- Asociacion Unreported, CIF :G87374724,
OFERTA ECONOMICA: 78.583,45 €

A continuacion se clasifica por orden decreciedt@®UNTUACION DEFINITIVA
de cada licitador:

PRESUPUESTO DE LICITACION: 87.546,00

LICITADORES PUNTOS OFERTA TECNICA |OFERTA ECONOMICA |PTOS OF.ECON |[TOTAL PUNTOS
DIFUSION COMUNICACION INTEGRAL SL 40,5 78.987,59 € 48,77 89,27
COLECTIVO 3 5L 25 86.094,04 € 44,74 87,4
CELTA ESCOLAR SANCHEZ 34,5 78.791,50 € 48,89 83,39 RES
MDOSB COMUNICACION SL 27,5 70.036,81 € 55 825 |y T
FUNDACION GLOBAL HUB FOR THE COMMON GOOD 315 78.791,33 € 48,89 8039 |———
IASOCIACION UNREPORTED 235 78.583,45 € 49,02 72,52 AN

DO
que, a la vista de la clasificacion de las ofegf@stuadas, la Mesa de Contratacion, por
unanimidad, acordd lo siguiente:

1°.- Proponer al 6rgano de contratacion, la adagibn del contrato dSIERVICIO
DE DISENO, GESTION Y EJECUCION DEL PLAN DE COMUNIGAN DE LA
ESTRATEGIA DE DESARROLLO URBANO SOSTENIBLE E INABGR(EDUSI)
“CIEZA 2025 CIUDAD INTEGRADORA”, COFINANCIADA EN U8BD% POR EL
FONDO EUROPEO DE DESARROLLO REGIONAL (FEDER) A TERAWDEL
PROGRAMA OPERATIVO PLURIRREGIONAL DE ESPANA 2028;20 Difusion
Comunicacion Integral, S.L. con CIF B54394960, defermidad con su oferta y mejoras
presentadas, por el precio total de 78.987,59/4\ (NCLUIDO).



2°.- Requerir, mediante comunicacion efectuadsa@es$s de la Plataforma de
Contratacién Electronica, al citado adjudicatgrara que, en el plazo de diez dias habiles, a
contar desde el envio de la comunicacion, preskensgguiente documentacion:

- Documentacion acreditativa de estar al corrientelas obligaciones tributarias.

- Documentacion de estar al corriente con la SegdrSocial.

- Justificante de abono de la garantia definitpa; importe de 3.263,98,
correspondiente al 5% del precio de adjudicagimiVA.

RESULTANDO que ha sido efectuado el requerimiento a la mérqgaopuesta
como adjudicataria, a través de la Plataforma der@ms del Sector Publico, y habiendo
sido presentada, dentro del plazo establecidoptairdentacion requerida y habiendo
constituido, a favor de este Ayuntamiento, la ppéea garantia definitiva prevista en la
clausula 12 del PCAP que rige el contrato, y

CONSIDERANDO lo dispuesto en la clausula 19 del PCAP y enrtosgos 150.3
y 151.1 de la LCSP, es por lo que, a la Junta deieBw Local, como 6rgano de
contratacion, elevo la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

1°.- Aceptar la propuesta de adjudicacion de laaviis Contratacion relativa al
SERVICIO DE DISENO, GESTION Y EJECUCION DEL PLANDOEUNICACION DE
LA ESTRATEGIA DE DESARROLLO URBANO SOSTENIBLE EGRRDO (EDUSI)
“CIEZA 2025 CIUDAD INTEGRADORA”, COFINANCIADA EN U8D% POR EL
FONDO EUROPEO DE DESARROLLO REGIONAL (FEDER) A TERRAWDEL
PROGRAMA OPERATIVO PLURIRREGIONAL DE ESPANA 2028-20

2°.- Adjudicar el contrato dBERVICIO DE DISENO, GESTION Y EJECUCION
DEL PLAN DE COMUNICACION DE LA ESTRATEGIA DE DESBRRO URBANO
SOSTENIBLE E INTEGRADO (EDUSI) “CIEZA 2025 CIUDANTEGRADORA”,
COFINANCIADA EN UN 80% POR EL FONDO EUROPEO DE DEBRALLO
REGIONAL (FEDER) A TRAVES DEL PROGRAMA OPERATIMIRPRREGIONAL DE
ESPANA 2014-202@ Difusion Comunicacion Integral, S.L. con CIF B54960de
conformidad con su oferta y propuesta de mejomaglsiguiente precio: 78.987,59 €, (IVA
INCLUIDO) (PRECIO BASE: 65.279,00 € mas 13.70858l 21% de IVA).

3°.- Que se notifique este acuerdo al adjudicataguiriéndole, para que, dentro de
los quince dias habiles siguientes a contar dedéetha de recepcidn de dicha notificacion,
suscriba el contrato en formalizacion de la adjclin.



4°.- Que se proceda a la publicacion de la pressdjtelicacion en el perfil del
contratante, en el plazo de quince dias naturtalescomo establece el articulo 151.1 de la
Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos deb&édiblico.

5°- Anular las cantidades autorizadas y no didpeederivadas del presente
expediente de contratacion.

6°.- Nombrar responsable del contrato al funcionarnicipal Miguel Angel Pifiera
Salmeron.

7°.- Facultar a la Concejala Delegada de Planificag Objetivos estratégicos para
que, en nombre y representacion de este Ayuntamigmoceda a la firma del
correspondiente contrato en formalizacion de lagidacion.”

Examinada la anterior propuesta, asi como el egptgtramitado al efecto, la Junta
de Gobierno Local, por unanimidad de sus miembgistemtes a la sesion, acuerda
prestarles su aprobacion.

(39
ADJUDICACION DEL SUMINISTRO DE CHALECOS DE PROTECON PERSONAL
DE LOS MIEMBROS DE LA POLICIA LOCAL. GEN-CTTE/202%5

Se somete a la Junta de Gobierno Local la siguiprdpuesta de la concejala
delegada de contratacion:

“La Junta de Gobierno Local, en sesion ordinaria catibel dia 31 de mayo de
2021, aprobo el expediente de contratacion, por el piodedto abierto, en tramitacion
ordinaria, para la adjudicacién deuministro de CHALECOS DE PROTECCION
PERSONAL DE LOS MIEMBROS DE LA POLICIA LOCAL DEL ERELENTISIMO
AYUNTAMIENTO DE CIEZA ANTE AMENAZAS CON ARMA DE FUEGO Y ARMA
BLANCA, cuya licitacion se publico mediante anunerda Plataforma de Contratacion del
Sector Publico el 3 de junio de 2021.

RESULTANDO que durante el plazo de licitacion, mediante etation
electronica, a través de la Plataforma de Conidatatel Sector Publico, han concurrido a la
licitacion los siguientes licitadores:

* UNIFORMIDAD Y SUMINISTROS DE PROTECCION S.L. (US P)
* TEDITRONIC S.L.

RESULTANDO que la Mesa de Contratacion de este Ayuntamiaritoyista del
contenido del SOBRE 1 y de lo establecido en lastlia 19 y 20.4 del PCAP, y tras
comprobar que los licitadores presentados reunelosariterios de solvencia economicay




técnica acordo:

La admision de las siguientes ofertas:
* UNIFORMIDAD Y SUMINISTROS DE PROTECCION S.L. (US P)
* TEDITRONIC S.L.

RESULTANDO que dentro del sobre 1, cada licitador presenganuemoria del
material a suministrar donde se valoraran los sigas aspectos, segun se ajusten en mayor
medida a las certificaciones y caracteristicasisatias:

-Calidad vy flexibilidad de los materiales en sa@dcion a contorno corporal en
todas sus tallas.

-Caracteristicas de acabado y confeccion.

Ligereza determinada por el peso del chaleco aetmgla 2,5 kg talla L masculino,
incluida la funda externa.

Se solicita por parte de la Mesa de Contrataciforme técnico al responsable del
contrato al objeto de que emita informe con vaidrade cada una de las ofertas.

INFORME SOBRE CRITERIOS DE VALORACION POR JUICIO/BEOR DE
LAS EMPRESAS LICITADORAS

En relacion a los criterios de valoracion recogsden el punto 10 del Pliego de
condiciones técnicas para el suministro de “Chakedg proteccion personal para los
miembros de la policia local del Excelentisimo Agariento de Cieza ante amenazas con
arma de fuego y arma blanca”, las Empresas licitadoTEDITRONIC S.L. y USP las
cuales han presentado su oferta dentro del plazabkxido en el Procedimiento de
licitacion publica en concurrencia competitiva paga adjudicacion.

El Subinspector Coordinador de Policia con TIP9&X6, responsable del Contrato
que suscribe, emite el presente informe de valéracionforme a los criterios establecidos
en el Punto 10 del mencionado Pliego:

] CRITERIOS DE VALORACION POR JUICIOS DE VALOR: &&Stpuntos. Por
la calidad, disefio y homogeneidad de las prendhsitsmlas. Se valoraran los siguientes
aspectos, segun se ajusten en mayor medida ar#sceeiones y caracteristicas



CRITERIOS DE VALORACION POR JUICIO DE VALOR

Empresas Calidad y flexibilidad | Caracteristicas de | Ligereza Total
Licitadoras | de los materiales y | acabado y confeccion determinada por | puntuacién
adaptacion al contorno | (hasta 5 puntos) el peso  del
corporal chaleco
(hasta 5 puntos) completo
. (hasta 5 puntos)
UsP S.L. Se aprecia en el mismo | Buena terminacion en su | Mas  ligero  peso | 9,50 PUNTOS
una mayor flexibilidad, | confeccion, malla de | 2,580 Kog.
menor rigidez vy mejor | funda  externa en 3D | 00 puntos
adaptacion al contorno | buena transpiracion, asa
corporal. extractora-transporte,
5,00 puntos etiquetas vy oddigos con
razén social en las fundas
interna y externa.
4,50 puntos
Teditronic Se aprecia en el mismo | Limitada terminacidn vy | Menos ligero peso | 2,50 PUNTOS
S,L. una mayor rigidez, | acabado, malla de funda | 2,718 Kag.
dificultad en el uso para | externa sin celdillas en 3D | 00 puntos
el servicio y menor | poco transpirable, carece
flexibilidad. de asa extractora-
1,50 puntos transporte y etigueta con RES
razon social y codigo en —
su funda externa. M
1,00 puntos AND

O que, tras el descifrado y apertura del sobrel&tivo a la oferta econdémica, se procedié a
la valoracion de criterios cuantificables de formugomatica, con el siguiente resultado:

SOBRE 2.- OFERTA ECONOMICA

Seguidamente, desde la Plataforma de Contratd€iécironica,

Yy, una vez

identificada y abierta la oferta por parte de lasiRtenta de la Mesa y los vocales que
realizan las funciones de intervencion y asesonamigiridico, el Secretario de la Mesa
procede al descifrado de la misma para accedercargenido, comprobandose que la
proposicion esta incluida en dos sobres, tal y cestablece el PCAP.

A la vista del contenido del SOBRE 2 y de lo ésteibo en la clausula 20.4 y 21 del
PCAP, se establece la siguiente adjudicacion:

* UNIFORMIDAD Y SUMINISTROS DE PROTECCION S.L. (USP)

OFERTA ECONOMICA: DESCUENTO: 13,57%

SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL: NO SE ACREDITA SEGRO RC POR
IMPORTE SUPERIOR A 15.000.000,00 €.

* TEDITRONIC S.L.

OFERTA ECONOMICA: DESCUENTO: 10%
SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL: NO SE ACREDITA SEGRO RC POR



IMPORTE SUPERIOR A 15.000.000,00 €.

PUNTUACION TOTAL DEFINITIVA:
MEM. TECNICA %DESCUENTO PUNTOS RC  OTAL

PTOS
USP 9,50 13,57 10 0 19,5
TEDITRONIC SL 2,50 10 10 0 12,5

RESULTANDO que, a la vista de la clasificacion de la ofeftgteiada, la Mesa de
Contratacién, por unanimidad, acordo lo siguiente:

1°.- Proponer al 6rgano de contratacion, la adaaidbn del contrato DEL
SUMINISTRO DE CHALECOS DE PROTECCION PERSONAL DES MIEMBROS
DE LA POLICIA LOCAL DEL EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CIEZA ANTE
AMENAZAS CON ARMA DE FUEGO Y ARMA BLANCAVESTUARIO CON
DESTINO A LA PLANTILLA DE LA POLICIA LOCAL DEL AYUN TAMIENTO DE
CIEZA, a la mercantil UNIFORMIDAD Y SUMINISTROS DE PROTE®ON S.L. con
CIF: B82940040 de conformidad con su oferta y nasj@resentadas, por el precio maximo
total de 35.000,00 € (IVA INCLUIDO), correspondiknla cantidad de 28.925,62 € al
precio base y 6.074,38 € al 21% del IVA, y con arcpntaje de descuento del 13,57%.

2°.- Requerir, mediante comunicacion efectuadsa@e$ de la Plataforma de
Contratacion Electronica, al citado adjudicatgrara que, en el plazo de diez dias habiles, a
contar desde el envio de la comunicacion, preskensgguiente documentacion:

- Documentacion acreditativa de estar al corrientelas obligaciones tributarias.

- Documentacion de estar al corriente con la SegdrSocial.

- Justificante de abono de la garantia definitpa; importe de 1.446,28 €,
correspondiente al 5% del precio total de adjudiracin IVA.

RESULTANDO que ha sido efectuado el requerimiento a la mérgaopuesta
como adjudicataria, a través de la Plataforma der@ms del Sector Publico, y habiendo
sido presentada, dentro del plazo establecidoptairdentacion requerida y habiendo
constituido, a favor de este Ayuntamiento, la ppéga garantia definitiva prevista en la
clausula 15 del PCAP que rige el contrato, y

CONSIDERANDO lo dispuesto en la clausula 24 del PCAP y enrtosgos 150.3
y 151.1 de la LCSP, es por lo que, a la Junta deieBw Local, como 6rgano de
contratacion, elevo la siguiente




PROPUESTA DE ACUERDO

1°.- Aceptar la propuesta de adjudicacion de laaviis Contratacion relativa al
SUMINISTRO DE CHALECOS DE PROTECCION PERSONAL DE S®MIIEMBROS
DE LA POLICIA LOCAL DEL EXCELENTISIMO AYUNTAMIENTO DE CIEZA ANTE
AMENAZAS CON ARMA DE FUEGO Y ARMA BLANCA.

2°.- Adjudicar el contrato d@UMINISTRO DE CHALECOS DE PROTECCION
PERSONAL DE LOS MIEMBROS DE LA POLICIA LOCAL DEL ERELENTISIMO
AYUNTAMIENTO DE CIEZA ANTE AMENAZAS CON ARMA DE FUEGO Y ARMA
BLANCA a la mercantil UNIFORMIDAD Y SUMINISTROS DPROTECCION SL con
CIF: B82940040 de conformidad con su oferta y nasj@resentadas, por el precio maximo
total de 35.000,00 € (IVA INCLUIDO), correspondiknla cantidad de 28.925,62 € al
precio base y 6.074,38 € al 21% del IVA, y con arcpntaje de descuento del 13,57%.

3°.- Que se notifique este acuerdo al adjudicataguiriéndole, para que, dentro de
los quince dias habiles siguientes a contar dedéetha de recepcidn de dicha notificacion,
suscriba el contrato en formalizacion de la adjclin.

4°.- Que se proceda a la publicacion de la pressdjtelicacion en el perfil del
contratante, en el plazo de quince dias naturtalescomo establece el articulo 151.1 de la
Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos deb&édiblico.

5°.- Facultar al Alcalde para que, en nombre yasgmtacion de este Ayuntamiento,
proceda a la firma del correspondiente contratimenalizacion de la adjudicacion.”

Examinada la anterior propuesta, asi como el egptitramitado al efecto, la Junta
de Gobierno Local, por unanimidad de sus miembgistemtes a la sesion, acuerda
prestarles su aprobacion.

(4°)

EXPEDIENTE DE CONTRATACION DE LAS OBRAS DE “CERRAMINTO DE
PROTECCION DEL YACIMIENTO ARQUEOLOGICO DE LA CUEVAEL ARCO DE
CIEZA”. GEN-CTTE/2021/121

Se somete a la Junta de Gobierno Local la siguiprdpuesta de la concejala
delegada de contratacion:

“Considerando que, a los efectos previstos ertielido 28 de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico (LCSH 2®&e entiende necesario, conforme al
informe de necesidad emitido, que se tramite untrattin de ejecucion de obras



de“CERRAMIENTO DE PROTECCION DEL YACIMIENTO ARQUEQDGICO DE LA
CUEVA DEL ARCO DE CIEZA" .

Visto el informe de supervision favorable de les&ios Técnicos municipales que,
de conformidad con el articulo 236.1 de la Ley 272@le 8 de noviembre, de Contratos del
Sector Publico (LCSP 2017), se emite sobre la Mtz de ficha actuacion mediante la
ejecucion del proyecto de obras redactado por @liifecto municipal don Daniel Gil de
Pareja Martinez.

Visto el informe juridico emitido por la Asesodaridica de este Ayuntamiento.

Visto el pliego de clausulas administrativas pattires por los que debe regirse el
contrato.

Considerando que el 6rgano competente para cantagenor de la prevision de la
Disposicion Adicional Segunda de la Ley 9/2017 8dée noviembre, de Contratos del
Sector Publico (LCSP 2017), es la Junta de Gobikoeal, por delegacion del Alcalde-
Presidente del Ayuntamiento, de conformidad coRdaolucién de 1 de junio de 2020,
dictada por el Alcalde-Presidente, a la Junta dei€Boo Local, elevo la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

1°.- Aprobar el proyecto técnico para la ejecudiéfes obras de “CERRAMIENTO
DE PROTECCION DEL YACIMIENTO ARQUEOLOGICO DE LA CWA DEL ARCO
DE CIEZA” , redactado por el Arquitecto municipardDaniel Gil de Pareja Martinez.

2°.- Aprobar el expediente de contratacion, ecquioniento abierto simplificado
abreviado previsto en el articulo 159.6 de la LG®R,caracter ordinario, del contrato para
ejecucion de las obras “CERRAMIENTO DE PROTECCIONELDYACIMIENTO
ARQUEOLOGICO DE LA CUEVA DEL ARCO DE CIEZA”, cuyaetesidad viene
justificada en el expediente.

3°.- Aprobar el gasto por el importe de VEINTICUR® MIL EUROS (24.000,00
€); correspondiendo la cantidad de 19.834,71 €&eatdip base y 4.165,29 € al 21% del
Impuesto sobre el Valor Ahadido.

4°.- Aprobar el pliego de clausulas administratiparticulares que ha de regir la
contratacion mediante procedimiento abierto singaldfo abreviado, previsto en el articulo
159.6 de la LCSP, del presente contrato de obras.

5°.- Publicar el presente acuerdo en el PerfiCdeltratante, en cumplimiento de lo
establecido en los articulos 63y 117.1 de la LCSP.



Examinada la anterior propuesta, asi como el egpttitramitado al efecto, la Junta
de Gobierno Local, por unanimidad de sus miembgistemtes a la sesion, acuerda
prestarles su aprobacion.

(59

MODIFICACION DE LA CLAUSULA 14 DEL PLIEGO DE CLAUSWAS
ADMINISTRATIVAS PARA LA CONTRATACION DE LAS “OBRASDE REFUERZO
DE FIRME EN VEREDA DE LA LOMA PINOSA Y DEL BACHILLERR". GEN-
CTTE/2021/102

Se somete a la Junta de Gobierno Local la siguiprdpuesta de la concejala
delegada de contratacion:

“1°.- Iniciado el expediente de contratacion, mtpdimiento abierto simplificado,
con caracter ordinario, previsto en el articulo.6%® la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, para la adjudicad®ta obra “REFUERZO DE FIRME EN
VEREDA DE LA LOMA PINOSA'Y DEL BACHILLER?”, cuya neesidad viene justificada
en el expediente.

2°.- Advertido un error en la clausula 14 delgiele clausulas administrativas para
la contratacion DE LA OBRA DE REFUERZO DE FIRME BM(REDA DE LA LOMA
PINOSA Y DEL BACHILLER , que, en relacién a las dés anormalmente bajas, hace
referencia a un servicio de vigilancia propio d® abntrato objeto de tramitacion.

Visto el informe juridico del departamento de asksjuridica y contratacion, se
formula la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

1°.- Modificar la clausula 14 del pliego de cldasuadministrativas para la
contratacion DE LA OBRA DE REFUERZO DE FIRME EN VERA DE LA LOMA
PINOSA Y DEL BACHILLER, sustituyendo el apartaddfamnte a las “OFERTAS
ANORMALMENTE BAJAS”, quedando como sigue:

“OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS: Se consideraran gquas |lofertas se
encuentran incursas en presuncion de anormalidaddoula misma sea por un precio
inferior al 25% por ciento del precio de licitacion

2°.- Dicha modificacion debe publicarse por losmmos medios que los pliegos,
otorgando un nuevo plazo para la presentacioneattast”

Examinada la anterior propuesta, asi como el egptitramitado al efecto, la Junta



de Gobierno Local, por unanimidad de sus miembgistemtes a la sesion, acuerda
prestarles su aprobacion.

(6°)

APROBACION DE LA CONFORMIDAD CON LA SUBVENCION NOMIATIVA
PROPUESTA PARA LA FINANCIACION DE LOS SERVICIOS ST ES DE
ATENCION PRIMARIA, EJERCICIO 2021. GEN-BSOE/202120

Se somete a la Junta de Gobierno Local la siguiprdpuesta de la concejala
delegada de politica social:

“La Consejeria de Mujer, Igualdad LGTBI, FamiligsPolitica Social de la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia, ha rdoné este Ayuntamiento notificacion
informando de la concesion de una Subvencion Namapor importe de e 461.456,00 €.
para la financiacion de los Servicios Sociales tené&ion Primaria para el presente afio
2021, y estando de acuerdo con los términos destaary las condiciones econdmicas que
en ella se especifican, la Concejala que susctdba e la Junta de Gobierno Local la
siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

Aprobar la conformidad con la subvencion propuestal compromiso de
financiacion por importe de 153.819,00 € por pdeeste Ayuntamiento.”

Examinada la anterior propuesta, asi como el egptgitramitado al efecto, la Junta
de Gobierno Local, por unanimidad de sus miembgistemtes a la sesion, acuerda
prestarles su aprobacion.

Siendo las catorce horas y quince minutos, y neehdb mas asuntos que tratar, por
el Sr. Presidente se declara finalizada la sesxiandiéndose la presente acta, de la cual yo,
la Secretaria Accidental de la Corporacion, DOY-FE.

EL ALCALDE LA SECRETARIA



